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Op zoek naar een nieuwe zekerheid?

F.H. Folkerts

Dat is de titel van m'n inleiding. Een titel die allang van tevoren opgegeven moet worden, terwijl de inleiding zelf nog
geboren moet worden. Dus we zullen hopen dat de vlag de lading nog dekt.
In onze tijd worden veel vragen gesteld over het geloof, de geloofsbeleving, de geloofszekerheid. Ook in onze eigen kerken
worden die vragen naar voren gebracht.

Wie?
Wie stellen die vragen? Zonder nu met een bepaalde rangorde te komen, noem ik een aantal groepen:
- om te beginnen: de onderzoekers; denk aan de enquêtes die gehouden zijn rond het thema 'geloofsoverdracht' (Het lege

testament) en later rond het thema 'Godsverduistering';
- daarnaast zijn er degenen die zich in woord of geschrift hierover uitlaten, om bij te dragen aan de meningsvorming;
- en dan zijn er de mensen die zèlf met allerlei vragen zitten, vanuit bepaalde moeite of twijfel.
Vooral vanuit de laatste groep is de vraagstelling vaak wat kritisch gekleurd: vanuit een bepaald gemis dat gevoeld wordt.
Je kunt je afvragen of het beeld dat dan wordt opgeroepen, wel helemaal evenwichtig is en niet eenzijdig negatief. Word je
zo al niet bij voorbaat op het verkeerde been gezet? Negatieve geluiden hoor je nu eenmaal vaak wat sterker dan positieve.
Maar hoe dat zij, ik denk dat we er niet omheen kunnen dat onze tijd haar eigen moeite met zich meebrengt als het gaat om
geloof, geloofservaring, geloofszekerheid. Moeiten die naar mijn idee vooral bij de kerkleden van veertig jaar en
daarbeneden gevonden worden. Dat staat weer niet los van de cultuuromslag in de jaren zestig: degenen die vanaf die tijd
zijn opgegroeid, zijn in een heel andere leefwereld groot geworden en zijn door een heel andere cultuur beïnvloed dan zeg
maar de veertig-plussers.

Waardoor?
Als het nu gaat over moeite rond geloof en geloofszekerheid, aan wat voor oorzaken moeten we dan denken? Ik noem er
een paar:
1. We leven in een informatiemaatschappij waarin een stortvloed aan informatie en ideeën, óók van andere

levensbeschouwingen, over ons wordt uitgestort; dat kan niet zonder gevolgen blijven;
2. Wellicht daarmee samenhangend: in onze samenleving wordt op een functionele manier met de dingen omgegaan, ook

met de dingen van het geloof. 'Wat heb ik eraan?' is dan de vraag. 'Wat heb ik aan die preek?' 'Wat heb ik aan dit
bijbelgedeelte?', dat zijn de vragen die je dan vaak hoort. En u merkt: dat is een heel andere benadering dan wanneer je
zegt: wat heeft die preek of dat bijbelgedeelte mij nu te zeggen?

3. Voor onze eigen situatie, in de Gereformeerde Kerken, komt daar dan nog bij dat we in een aantal opzichten de
opbouwfase een beetje achter de rug hebben: in het kerkelijk leven en in het organisatieleven. De blik wordt wat meer
naar buiten gericht, zowel in eigen land als over de grenzen. En die contacten met andere christenen maken ook bij
onszelf weer allerlei reacties los. Denk alleen maar aan de recente artikelen van Aad Kamsteeg over de christenen in
China en Amerika.

4. Ik denk dat er ook nog iets anders bij komt, en dan ga ik al een meer inhoudelijke opmerking maken. Als ik de signalen
goed heb opgevangen, is in de achterliggende jaren de persoonlijke verhouding met God wat onderbelicht gebleven. Om
het met een inmiddels bekend woord te zeggen: de spiritualiteit ontbrak voor een deel. Of moet ik zeggen: ontbreekt?
Persoonlijk bijbellezen en bidden werden langzamerhand gewoonte of sleur. En als de regelmaat in het slop raakt, wat
blijft er dan over? Een leegte? - ik heb meer dan eens dat woord horen noemen.
Toch zie ik ook hoopvolle signalen, met name bij jongeren: die zijn soms intensief met bijbellezen en bidden bezig.

Mogelijkheden
Ik kom daarmee op een volgend punt: we moeten niet alleen letten op de moeilijkheden en gevaren van onze tijd, maar ook
oog hebben voor de mogelijkheden die de Here ons geeft, ook nu. Om even aan te sluiten bij een punt dat zojuist aan de
orde was: in de afgelopen jaren zijn meer contacten gekomen met andere kerken en christenen. Dat gegeven kun je 
negatief benaderen: pas op voor de gevaren van verkeerde invloed - en zo'n opmerking moet je zéker niet in de wind



slaan - maar je kunt het ook positief benaderen: de Here kan ons op deze manier ook weer nieuwe dingen leren, omdat
zijn werk nu eenmaal breder is dan wij in Nederland kunnen overzien. Ik denk aan de vernieuwde aandacht voor het werk
van de Heilige Geest, de persoonlijke levensheiliging en de aandacht voor het uitdragen van de boodschap, om maar een
paar dingen te noemen. Alleen, ook bij een positieve benadering blijft het gevaar aanwezig dat nieuw ontdekte accenten zo
sterk de aandacht krijgen, dat andere aspecten in het geloof vervolgens in de verdrukking komen.
Om een voorbeeld te noemen: in het verleden is onder ons heel veel gezegd en geschreven over de kerk. Dat was
waardevol en ook nodig, mede ook door de kerkstrijd die gevoerd moest worden. Maar er is daardoor ook wel eens te
veel en te eenzijdig over de kerk gesproken en geschreven. Maar nu in onze tijd meer aandacht komt voor de persoonlijke
geloofsbeleving, moeten we niet in de fout vervallen om de band met het verleden te gaan doorsnijden: alsof de belijdenis
inzake de kerk er helemaal niet toe doet!
Datzelfde geldt, denk ik, voor de aandacht die gegeven wordt aan de opwekkingsbewegingen in verleden en heden. Prima,
laten we vooral ernaar luisteren en ervan leren. Dat kan heel verrijkend zijn. Maar we gaan niet de band met ons eigen
gereformeerde verleden en onze gereformeerde belijdenis doorsnijden. Want dan kon het verlies wel eens groter zijn dan
de winst die we hópen te behalen.

Zekerheid
Ik wil, op dit punt aangekomen, graag pleiten voor nieuwe aandacht voor de Dordtse Leerregels. Daar staat namelijk veel
méér in dan alleen het hoofdstuk (I) over de uitverkiezing. Ik denk aan hoofdstuk II, over de betekenis van de dood van
Christus en de vraag voor wie Hij gestorven is. Ik denk aan wat wij met hoofdstuk III-IV geloven en belijden over
wedergeboorte en bekering: héél actueel in deze tijd. En, niet te vergeten: hoofdstuk V over de volharding der heiligen;
vooral de artikelen 9 en 10 zijn van belang: over de geloofszekerheid.
Voor een gezond omgaan met de vragen rondom geloof, geloofsbeleving en geloofszekerheid kunnen we om dit
belijdenisgeschrift niet heen. Het laatste hoofdstuk laat zien dat er heel duidelijk ups en downs in het leven van de gelovige
en dus ook in het geloofsleven kunnen zijn. Niet om dat als een ideaal voor te stellen, maar wel om de werkelijkheid te
tekenen: de werkelijkheid van een wereld en een mensenleven waarin de zonde nog altijd een grote macht is.
Maar wie goed luistert, komt niet uit bij een geloofszekerheid die rust op ervaring - hoe belangrijk die geloofservaring
verder dan ook is. De zekerheid komt voort 'uit het geloof in Gods beloften, die Hij in zijn Woord zo overvloedig tot onze
troost geopenbaard heeft' (DL V, 10). Dat was de eerste grond voor de geloofszekerheid. Dat blijft ook de voornaamste
grond voor onze zekerheid.


